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Od Redakgji

Kolezanki i Koledzy,

W biezacym numerze umiesciliSmy zaproszenie do zapoznania sie z
publikacjami Instytutu Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energia PAN.
W szczegolnosci polecamy Waszej uwadze publikacje pt.: “Gospodarka
surowcami mineralnymi w Polsce w latach 2013-2022".

Nieustannie zachecamy do nadsylania tekstow do flagowego czasopisma
PTMin - “Mineralogia”. Od czlonkow zespotu redakcyjnego wiemy, ze
niewiele brakuje aby nasz periodyk znalazt sie na tzw. liscie filadelfijskiej
czasopism naukowych. W numerze publikujemy réwniez wspomnienie,
niedawno zmartego, wybitnego mineraloga, profesora Rodney’a Ewing’a.
Polskie Towarzystwo Mineralogiczne, jak co roku ogtlosito konkurs na
najlepsze prace dyplomowe zwiazane z szeroko rozumiana mineralogia.
Zachecamy do zglaszania prac.

Przedstawiamy rowniez Parafiniuka na

odpowiedz profesora Jana

polemiczny list profesora Andrzeja Maneckiego

Redakcja
pozamerytorycznych uwag zawartych w obu listach. Uwazamy, ze w

opublikowany w

poprzednim numerze Biuletynu. wyraza dezaprobate dla
polemikach naukowych (i nie tylko naukowych) nie ma miejsca dla
argumentow innych niz merytoryczne, a w szczegélnosci nie ma miejsca
dla argumentow ad personam. Zachecajac czytelnikow do kontynuowania
dyskusji na temat polskiego nazewnictwa mineratéow, zastrzegamy prawo
do nieprzyjmowania wiecej listow i artykutlow nie stosujacych sie do

naczelnej zasady argumentacji wylacznie merytoryczne;j.
Zespot redakcyjny Biuletynu

Redaguje zespot w skladzie:

Jakub Kierczak (red. nacz.)
Janusz Janeczek s
Monika Kusiak ;
Marek Michalik .

Anna Pietranik

Napisz do nas:
biuletyn.ptmin.knm@gmail.com
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Gospodarka surowcami mineralnymi w Polsce w latach 2013-2022 -
Wydawnictwo Instytutu Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energig PAN

Wszystkich zainteresowanych biezacymi danymi na temat produkcji, handlu zagranicznego i tendencji
zuzycia surowcow mineralnych w naszym kraju serdecznie zachecamy do siegniecia po publikacje
przygotowane przez zespot Pracowni Polityki Surowcowej (Zaklad Gospodarki Zasobami Mineralnymi, IGSMiE
PAN). Publikacje sa udostepniane w formie elektronicznej na stronie internetowej Instytutu Gospodarki
Surowcami Mineralnymi Polskiej Akademii Nauk w Krakowie. W szczegoélnosci polecamy Panstwa uwadze
rocznik  ,Gospodarka surowcami mineralnymi w Polsce w latach 2013-2022” (https://min-
pan.krakow.pl/wydawnictwo/ksiazki/gospodarka-surowcami-mineralnymi-w-polsce-w-latach-2013-2022/).
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Gospodarka surowcami mineralnymi w Polsce w latach
2013-2022

Autor: Praca zbiorowa pod redakcjg Krzysztofa Galosa i Ewy Lewickie]
Wydawnictwo: Wydawnictwo IGSMIE PAN

Rok: 2023

Liczba stron: 386

Cena: nie do sprzedazy
ISBM: ISBN 978-83-67606-31-8, e|SBN 978-83-67606-32-5

Jest to juz trzecia edycja tego wydawnictwa, ktore ukazuje sie dzieki srodkom statutowym Instytutu od 2021
r. Pozycja ta prezentuje podstawowe dane statystyczne w zakresie gospodarowania surowcami mineralnymi
w Polsce w latach 2013-2022; nie zawiera natomiast obszerniejszego omoéwienia zachodzacych w tym okresie
zjawisk rynkowych.

Zawarto w niej 93 rozdzialy poswiecone poszczegdlnym surowcom mineralnym oraz czesc¢ przedstawiajaca
w formie zbiorczej poszczegoélne elementy gospodarki surowcami mineralnymi w Polsce w omawianym
okresie (badz w ostatnim, 2022 roku).

Zaprezentowane dane zostaly zestawione na podstawie bazy danych, ktéra zawiera szczegotowe, unikatowe
w skali kraju statystyki gospodarowania surowcami mineralnymi w Polsce, tj. ich produkcji, obrotow
handlowych oraz wielkosci zuzycia w latach 1990-2022. Baza ta powstata i jest co roku aktualizowana w
ramach prac statutowych Pracowni.

Niniejsza publikacja stanowi kontynuacje wydawanego cyklicznie od 1992 roku przez Pracownie Polityki
Surowcowej rocznika pt. ,Bilans gospodarki surowcami mineralnymi Polski i $wiata” oraz — od 1996 roku -
jego anglojezycznej wersji ,Minerals Yearbook of Poland”. Lacznie ukazalo sie 20 edycji ,Bilansu” oraz 17
edycji ,Yearbooka”. Ostatnie dwa wydania obu tytulow sa nadal dostepne na stronie internetowej PIG-PIB
(https://www.pgi.gov.pl/surowce/publikacje/bilans-gospodarki-surowcami-mineralnymi.html). W 2016 roku, z
powodu braku finansowania, publikacja wspomnianych pozycji zostata wstrzymana. Byly one wysoko
cenionym w srodowiskach branzowych i naukowych, bogatym zrodltem informacji na temat wykorzystania
ponad 100 surowcow mineralnych lub ich grup w Polsce w kontekscie globalnym (objetos¢ ,Bilansu”
przekraczata 1000 stronl!ll).

Wyrazamy nadzieje, iz obecnie wydawany skromny rocznik takze wzbudzi zainteresowanie odbiorcow i
bedzie uzytecznym zrodlem informacji na temat gospodarowania surowcami mineralnymi w naszym kraju.
Pragniemy rowniez serdecznie podziekowa¢ wszystkim, ktorych pomoc umozliwila opracowanie i
aktualizacje prezentowanych w nim danych.

Autorka tekstu: Ewa Lewicka
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Odpowiedz na komentarz prof. Andrzeja Maneckiego w sprawie polskich nazw mineratow

Opublikowane w poprzednim numerze Biuletynu i zredagowane w formie otwartego listu krytyczne uwagi
prof. Andrzeja Maneckiego, gtownie pod moim adresem, wymagaja odpowiedzi, co czynie w podobnej formie
w przekonaniu, ze zainteresowanym osobom naleza sie takze wyjasnienia drugiej strony. Szkoda tylko, ze
zamiast merytorycznej dyskusji otrzymalismy glos peten osobistych zalow i insynuacji.

Nasz spor o polskie nazwy mineratow ma swoja historie, ktorej obraz ze swojej perspektywy przedstawit juz
moj szanowny adwersarz. Musze to takze uczyni¢, by czytelnik wyrobil sobie wlasne zdanie konfrontujac
obie wersje. Ja takze uczylem sie mineralogii z podrecznika autorstwa prof. Andrzeja Bolewskiego. Studiujac
kolejne jego wydania, moze nieco bardziej wnikliwie niz to czynia mtodzi adepci mineralogii, zauwazytem,
ze nie wszystkie zawarte w nim nazwy mineratow sa zgodne z zasadami polskiego nazewnictwa mineratow
opracowanymi przez prof. Bolewskiego i opublikowanymi w 1972 r. w Mineralogia Polonica. Z naciskiem
podkreslam, ze zasady te uwazam za jedno z wiekszych osiagnie¢ prof. Bolewskiego na polu mineralogii i
uwazam, ze powinny by¢ one podstawa dalszych dyskusji w tym zakresie, takze w przysztosci. Trudno
zrozumie¢ zarzut prof. Maneckiego, ze 1z tekstu naszego opracowania ,nie wynika czytelnie, ze
przedstawione podstawy zasad pisowni sa autorstwa profesora A. Bolewskiego”. Juz na poczatku naszego
opracowania mozna przeczytac: ,Nie ulegato dla nas watpliwosci, ze za punkt wyjscia nalezy przyjac¢ zasady
tworzenia polskich nazw mineralow zaproponowane przez prof. Andrzeja Bolewskiego w 1972 roku”.
Trzymajac sie scisle tych zasad na poczatek zrobitem liste kilkudziesieciu nazw, ktore ewidentnie zostaty
utworzone niezgodnie z nimi, zwykle w wyniku braku konsekwencji. Przedstawitem te jeszcze niepetna liste
prof. Maneckiemu, ktory po smieci prof. Bolewskiego zostal jego naukowym sukcesorem w tym zakresie, z
propozycja dalszych prac nad polskimi nazwami mineratow. Propozycja ta zostala zignorowana, cho¢ w
nastepnych wydaniach podrecznika moje poprawki zostaly uwzglednione. Nie chce sobie przypisywac
specjalnych zastug, ale podniesienie tej dyskusji spowodowalo, ze wreszcie znikly z podrecznika takie nazwy
jak np. metacynabaryt zamiast metacynober, bedace w srodowisku nawet przedmiotem kpin, cho¢ nikt nie
odwazat sie pokazac ich autorowi podrecznika.

Jako mineralog, ktéoremu bliska jest terminologia chemiczna, zauwazylem, ze modyfikacji wymagaja takze
niektore nazwy pochodzace od pierwiastkow chemicznych obecnych w skladzie mineratu. W propozycji prof.
Bolewskiego jako zasade przyjeto, podobnie jak w oficjalnych nazwach angielskich, facinskie nazwy
pierwiastkow. O ile sa one zrozumiale w nazwach angielskich, co wynika ze specyfiki terminologii w tym
jezyku, to w naszym jezyku, podobnie jak w innych jezykach stowianskich, w niektorych przypadkach brzmia
obco lub nawet dziwacznie. Propozycje takich zmian zaproponowalem w wydanej w 2005 r. ksiazce, ktora
prof. Manecki nieco pogardliwie okreslit mianem ,matoformatowej broszury”. Owa ,broszura” ma 320 stron,
jest porecznego formatu B-5 i jest pierwszym u nas katalogiem mineratow, podobnym do dobrze znanych
mineralogom ,Fleischer’s Glossary of Mineral Species” i wydawanego po niemiecku przez ,Lapis”, ale ma, nie
alfabetyczny jak wczesniej wymienione, a systematyczny uklad mineratow. Zawarte w niej propozycje zmian
nazw nie mialy formalnego umocowania i byly zaproszeniem do dyskusji w srodowisku mineralogow. Jak to
zwykle bywa, jednym sie spodobaly, innym nie, ale grupa tych pierwszych, zwlaszcza z mlodszego pokolenia,
okazata sie znaczaca. Musze przyzna¢, ze dotknely mnie ,zabawne wspomnienia” prof. Maneckiego jakobym
,molestowal” dyrektora Muzeum Ziemi, aby wprowadzit moje propozycje zmian. W rzeczywistosci nigdy z
doc. Krzysztofem Jakubowskim, ktory przeciez nie byt mineralogiem, o tym nie rozmawiatem. Czy rozmawiat
z nim ktos$, komu moje propozycje przypadly do gustu, nie wiem. Osobiscie zadnego marketingu w tym
zakresie nie prowadzitlem, stoje bowiem na stanowisku, ze jesli znajda one uznanie w srodowisku, obronia
sie same. Gdziez mi tam do umiejetnosci mojego szanownego adwersarza, ktoéry nawet znaczna czesc
omawianego komentarza w Biuletynie wypelnit autopromocja swoich dziet.

Pora skomentowac powaznie brzmiacy zarzut jakoby spolszczenie niektoérych nazw mineratow wywodzacych
sie od ich skladu bylo niezgodne z zasadami zalecanymi przez CNMNC IMA. Zarzut ten zostal podany ex
cathedra, a uzasadnia¢ go ma dawny udziat prof. Maneckiego w pracach tej komisji. Ja nigdy nie bylem jej
cztonkiem (obecnie funkcje te doskonale sprawuje prof. Adam Pieczka i w mojej opinii jest to jak dotad nasz
najbardziej kompetentny przedstawiciel w tej komisji), ale mialem okazje dobrze poznac jej zalecenia.
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7 niechecia (znow ta awersja do autopromocji) zaznacze tylko, ze mialem swoj udzial w dyskusji nad
najbardziej fundamentalnymi ustaleniami dotyczacymi definicji mineratu i z wiceprzewodniczacym CNMNC,
ktorym jest prof. Fredéric Hatert, doprowadzitem do uznania za mineraly faz powstajacych w wyniku
naturalnych pozarow na haldach kopalni wegla. Zalecenia CNMNC oczywiscie istnieja, ale dotycza one
gtownie oficjalnych nazw angielskich, a nie wyprowadzanych z nich nazw w réznych narodowych jezykach.
Poza najwazniejszym wymogiem, by nazwy urabiane od nazwisk, imion i innych personaliow oraz nazw
geograficznych, zawsze zachowywaly swoj oryginalny rdzen, tacznie ze wszystkimi znakami diakrytycznymi,
Komisja daje znaczna swobode w dostosowywaniu nazw mineratow do wymogow narodowych jezykow.
Korzystat z tego przeciez prof. Bolewski proponujac swoje zasady tworzenia polskich nazw mineratow np.
dla nazw wywodzacych sie z taciny lub greki czy transkrypcji nazw rosyjskojezycznych. Trudno zrozumiec
dlaczego nie uczynit tego dla nazw ,odpierwiastkowych”. Moze zabraklo w jego otoczeniu kogos z lepszym
wyczuciem terminologii chemicznej? Prof. Manecki nie chce pamieta¢, ze i dla tych nazw podejscie prof.
Bolewskiego nie bylo ortodoksyjne. Dla trzech pierwiastkow: tytanu, kobaltu i niklu zastosowal on polskie
odpowiedniki w nazwach mineratow. Na pytanie dlaczego spolszczenie byto mozliwe dla kobaltu, ale juz nie
dla np. cynku, nigdy nie uzyskatlem odpowiedzi. Kazdy moze oceni¢, czy lepsza jest nazwa np. zincoliwenit
czy cynkoliwenit, stosujemy przeciez takie nazwy jak cynkit czy cynk rodzimy. Naturalnie nie dla
wszystkich pierwiastkow takie spolszczenie jest celowe. Nikt rozsadny nie bedzie kwestionowat takich
przedrostkow jak ferro-, natro-, chalko- itd. i zamienial je np. na zelazo-, sodo-, miedzio-. Liste pierwiastkow,
dla ktorych proponujemy polskie przedrostki zamiesciliSmy w tekscie. Czas pokaze, czy nasz wybor
zostanie upowszechniony. Nie zamykamy dyskusji w tej sprawie, ale oczekujemy merytorycznego podejscia,
a nie glosu: nie bo nie. Szanujac prawo kazdego do wilasnej opinii spierajmy sie na argumenty, a nie ad
personam.

W liscie prof. Maneckiego pojawil sie mocno akcentowany zarzut nieformalnego umocowania naszej
propozycji polskich nazw mineratow. Propozycje podjecia prac w tej sprawie zglositem na forum Komitetu
Nauk Mineralogicznych PAN, ktorego roli jako reprezentanta polskich mineralogow moj oponent widac nie
ceni. Propozycja zostata przyjeta i na tej podstawie powstal piecioosobowy zespot zilozony z
reprezentujacych starsze i mtodsze pokolenie mineralogow, pracujacych w roznych osrodkach naukowych
kraju (Sosnowcu, Wroclawiu, Krakowie i Warszawie), niekoniecznie bedacych cztonkami KNM PAN. Znalezli
sie w nim przewodniczacy tego Komitetu, przedstawiciel Polski w CNMNC IMA i prezes Polskiego
Towarzystwa Mineralogicznego. Czy mozna sobie wyobrazi¢ bardziej reprezentatywny sktad? Faktycznie do
tych prac nie zostal zaproszony prof. Manecki. Trudno zapraszac¢ kogos, kto otwarcie i od dawna kontestuje
sens takich dziatan. Glos kazdego cztonka zespotu miat taka sama wartos¢, a w sytuacjach, kiedy nie udato
sie uzyskac¢ konsensusu, przeprowadzaliSmy glosowanie. Pewnie mojego szanownego oponenta nie ucieszy
fakt, ze modyfikacje polskich nazw ,odpierwiastkowych”, ktore tak bardzo go uwieraja, zespot zaakceptowat
jednomyslnie. W pierwszej kolejnosci, po dyskusji przyjeliSmy zasady, jakimi bedziemy sie kierowac, a
nastepnie przeanalizowaliSmy pod tym katem cala oficjalna liste mineralow CNMNC. Efekty naszych prac
przedstawiliSmy pod dyskusje w srodowisku. W swietle tych informacji trudno wuznac¢ zarzut prof.
Maneckiego o braku bezstronnosci z mojej strony. Przedstawiona lista mineralow nie jest moja autorska
wersja, a zostala wypracowana zespolowo, czasem po diugich i trudnych dyskusjach. Byly sytuacje, kiedy
zostawalem przeglosowany. Tak sie stalo np. w przypadku kilku historycznych nazw (antymonit, mimetesyt)
oraz podwojnego ii w nazwach pochodzacych od niepolskich nazwisk. Naturalnie szanujac demokratyczne
zasady uznaje wyniki tych glosowan i akceptuje przyjete nazwy.

Najwiecej problemow mieliSmy z nazwami mineratow pochodzacymi od polskich nazwisk konczacych sie na
-ski lub -cki. Ich angielski zapis zawiera podwojne i, gdyz zostal utworzony prze dodanie koncowki -ite do
rdzenia w peinej wersji nazwiska. Po konsultacjach z jezykoznawcami z UAM w Poznaniu i US uznalismy, ze
lepszym polskim zapisem bedzie zostawienie tylko jednego 1i. Nie wszyscy czlonkowie zespotu
zaakceptowali te propozycje. Prof. Adam Pieczka uwazal, ze tamie to obowiazujaca w CNMNC zasade
zachowania oryginalnego rdzenia nazwy i wycofat sie z dalszych prac zespotu. Pozostali cztonkowie zespotu

takiego zagrozenia nie widzieli. Moim zdaniem jest to typowy przyktad roznej interpretacji stosowania tej
generalnej zasady.
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Pozostawienie tylko jednego i dla takich mineratow jak zabinskit, borzeckit, sachanbinskit itd. mozna uznac
za ztamanie zasady, jesli przyjmie sie, ze koncowka nazwy musi zawsze zawierac —it. CNMNC daje jednak
duza swobode w ustalaniu koncowek nazw w narodowych jezykach i jesli sie przyjmie, ze w tych
przypadkach redukujemy polska koncowke do —t, mamy przeciez rozne koncowki, np. —an, -yt, itd., zasada
zachowania petlnego brzmienia nazwiska jest zachowana. Nazwa z pojedynczym -i bardziej odpowiada
polskiej wymowie i pisowni. Tutaj rowniez czas pokaze, ktéra interpretacja znajdzie uznanie w praktyce. Dla

zachowania konsekwencji w tworzeniu nazw mineralow pojedyncze i zastosowalismy takze w przypadku
innych nazwisk konczacych sie na i.

Profesor Manecki uwaza, ze prawo do prac nad polskimi nazwami ma wylacznie Polskie Towarzystwo
Mineralogiczne i ignorujac fakty, ktéorych nie moze nie zna¢, nawet w tytule swojego listu uparcie
przywiazuje nasza propozycje do KNM PAN. Tymczasem tak sie zlozylo, ze na skutek reorganizacji struktur
w Akademii, dziatalnos¢ KNM PAN dobiegta konca. Prace naszego zespolu zostaly wiec przeniesione do
PTMin. Zasady, jakimi sie kierowalismy zostaly podane do publicznej wiadomosci w wydawanym przez
PTMin. Biuletynie. Wypracowana propozycja nazw mineratow zostala zaprezentowana na ostatnim walnym
zebraniu PTMin w grudniu ubieglego roku i po dyskusji zostata zaakceptowana. Zeby, jak to ujal moj
szanowny adwersarz, nie by¢ adwokatem w swojej sprawie, postanowitem nie bra¢ udziatu w tym zebraniu.
Akces do dalszych prac nad nazwami mineralow zglosity na nim nastepne dwie osoby, a lista
wypracowanych nazw mineratow zostata nastepnie udostepniona na stronie PTMin. Czy cata ta procedura
odbiega od wymogow stawianych przez prof. Maneckiego? Moze brakuje jeszcze publikacji w odpowiednim
czasopismie, ale po zakonczeniu dyskusji zostanie i to zrobione, zapewne do konca roku.

Podejmujac sie pracy kierowalismy sie przekonaniem, ze nalezy stworzyc¢ liste polskich nazw
mineratow, do ktorej latwo bedzie moglt siegna¢ mineralog, nawet niezainteresowany zglebianiem ich
etymologii, geolog innych specjalnosci lub uzytkownik nie majacy zwiazku z geologia, ktory bedzie chciat
sprawdzi¢ jak napisa¢ nazwe jakiegos mineratu. Moéj szanowny oponent uwaza, ze role te nadal
wystarczajaco speinia podrecznik lub ksiazki jego autorstwa. Bardziej dociekliwy czytelnik moze jednak
zapytac ktora pozycja jest ta kanoniczna. Kazda z nich rézni sie nieco w tym wzgledzie, a i ostatnia nie jest
wolna od niekonsekwencji, nawet na gruncie zasad prof. Bolewskiego. Zeby nie by¢ golostownym pierwszy
od gory listy przykiad: aerynit powinien by¢ pisany jako erynit, gdyz ae w nazwach pochodzacych od
terminow greckich lub tacinskich spolszczamy do e. Jeszcze wiekszy problem polega na tym, ze obecnie
ludzie juz rzadko korzystaja z papierowych podrecznikow. Nie miejsce tu na wchodzenie w przyczyny tego
stanu rzeczy, ale nowe podreczniki nie powstaja, a stare ulegaja dezaktualizacji wobec szybkiego rozwoju
nauki. Niepotrzebnie prof. Manecki martwi sie, co w przysztosci bedzie z ,Kluczem do rozpoznawania
mineratow”. Obecnie ma on juz tylko historyczne znaczenie, posiadaja go na podlce z sentymentu jeszcze
najstarsi mineralodzy, tacy jak ja, a mtodzi nawet o nim nie styszeli. Dla mtodszych zrodlem informacji jest
Internet, musimy wiec sie stara¢, by wyjs¢ naprzeciw ich oczekiwaniom. Ma to i taka dobra strone, ze latwo
daje sie tam wprowadzac¢ poprawki i aktualizowac¢ tres¢c. Dla wygody uzytkownika podajemy dwie,
alfabetycznie ulozone wedlug polskich i angielskich nazw mineratow, listy oraz po raz pierwszy w Polsce
oficjalne skroty nazw mineratow, wprowadzone przez CNMNC do obligatoryjnego stosowania.

Swoj list otwarty prof. Manecki konczy skierowanym do mnie apelem bym uznal jego monopolistyczna
pozycje i zrezygnowat z jakichkolwiek prac nad modyfikacja polskich nazw mineratow. Nie pozostaje mi nic
innego, jak zrobi¢ to samo. Wszystkich nas cieszy obserwowany obecnie dynamiczny rozwoj naszej
ulubionej nauki — mineralogii. Rozwdj nauki zawsze jednak pociaga za soba koniecznos¢ dostosowywania
do aktualnych potrzeb wykorzystywanej w niej terminologii naukowej. Naszym obowiazkiem powinna byc¢
troska o rozwoj polskiej terminologii naukowej jako elementu naszej narodowej tozsamosci. Historia nauki
wielokrotnie pokazywata, ze proby sztucznego blokowania swobodnej dyskusji w tym zakresie sa skazane
na niepowodzenie. Czy to sie komus$ podoba czy nie, kolejne pokolenia beda dostosowywac terminologie
do swoich czaséw, z zachowaniem wedlug wilasnego uznania tych elementow, ktoére sie sprawdzily i
zmianami tego, co nie wytrzymalto proby czasu. Bedzie temu podlegac takze i nasza propozycja polskich
nazw mineratow.
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W przeciwienstwie do mojego szanownego adwersarza, nie traktujemy jej jako absolutnie trwatej i
niezmiennej. Tendencje, ktore moga sie ujawni¢ w przysztosci mozna nawet dostrzec juz dzis. Moze prof.
Manecki ma juz mniejszy kontakt z mitodzieza i nie widzi np. zagrozenia dla polskich nazw mineratow
wyprowadzanych z jezyka rosyjskiego. Nazwy te, zgodnie z zasada prof. Bolewskiego, ktora catkowicie
podzielam, podajemy w transkrypcji fonetycznej, dobrze oddajacej podobienstwo naszych stowianskich
jezykow. Mielismy jednak spory problem, by przekonac¢ do tej zasady miodsza czesc¢ naszego zespotu, choc
mieliSmy wsparcie ze strony rusycystow z Uniwersytetu Slaskiego wskazujacych na poprawna transkrypcje
nazw rosyjskich. Mlodzi nie znaja juz jezyka rosyjskiego i dla nich naturalna jest transkrypcja angielska tych
nazw, cho¢ czesto ich zapis i brzmienie mocno odbiega od oryginalnego. Obserwujemy to juz powszechnie
w pisowni nazwisk rosyjskich lub ukrainskich, ktére w polskich tekstach wygladaja koszmarnie dla
starszych, ale sa czyms akceptowalnym dla mlodszych. Niestety moze sie tak stac¢ kiedys (oby nie) rowniez
dla tego typu nazw mineratow i zamiast np. nazwy lomonosowit pojawi sie lomonosovit, a zamiast
szczerbakowit (o zgrozo!l) shcherbakovit. Nie akceptujac tego typu zmian mozemy tylko co najwyzej kiedys
obaj straszy¢ z zaswiatow ich tworcow, ale obawiam sie, ze i to nie bedzie skuteczne.
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Odszedt profesor Rodney C. Ewing

Trzynastego lipca zmarl profesor Rodney Charles Ewing (1946-2024) jeden z najbardziej znaczacych
wspotczesnych mineralogow, harmonijnie taczacy badania mineralogiczne z materiatloznawczymi.

Urodzony w Teksasie, kariere naukowa rozpoczat obrona doktoratu na Uniwersytecie Stanforda w Kalifornii
w 1974. W tym samym roku zwiazat sie z Uniwersytetem New Mexico osiagajac w nim najwyzsze szczeble
kariery akademickiej. W 1997 roku przeniost sie na Uniwersytet Michigan, w ktorym byt profesorem az w

trzech instytutach: Nauk o Ziemi i Srodowisku, Inzynierii Jadrowej i Nauk Radiologicznych oraz
Materiatoznawstwa i Inzynierii Materialowej. Od 2014 roku az do sSmierci pracowal na Uniwersytecie
Stanforda w kilku jednostkach organizacyjnych, w tym w Szkole Nauk o Ziemi, Energii i Srodowisku.

Ponadto, zostal mianowany na stanowisko Profesora Bezpieczenstwa Jadrowego obejmujac funkcje
dyrektora Centrum Miedzynarodowego Bezpieczenstwa i Wspotpracy.

Profesor Ewing byl prezydentem Amerykanskiego Towarzystwa
Mineralogicznego (2002), Miedzynarodowej Unii Towarzystw
Materialoznawczych = (1997-1998) oraz American Geosciences
Institute  (2019-2020). Byl pomyslodawca oraz redaktorem
zatozycielskim czasopisma Elements, tak dobrze znanego cztonkom
naszego Towarzystwa, jak i czlonkom innych 16 towarzystw
naukowych z calego sSwiata. Powolany przez prezydenta Stanow
Zjednoczonych Baracka Obame, przewodniczyt w latach 2012-2017
Komitetowi Doradczemu ds. odpadow jadrowych, a takze zasiadat w
prezydenckiej Komisji ds. przysztosci energetyki jadrowej w USA.
Byl cztonkiem zarzadow wielu towarzystw naukowych oraz Rady
Gubernatorow Gemmological Institute of America. W 2017 roku
wybrano go czlonkiem amerykanskiej Narodowej Akademii
Inzynierow.

Opublikowal 750 poczytnych artykulow naukowych w ponad stu
czasopismach mineralogicznych, materialoznawczych, fizycznych i
chemicznych. Wspotredagowal kilkanascie wydawnictw
ksiazkowych. W uznaniu jego osiagnie¢ naukowych uhonorowano
Go wieloma prestizowymi nagrodami naukowymi, w tym medalami:
Medal of Excellence Miedzynarodowej Asocjacji Mineralogicznej,
Roeblinga oraz Dany Amerykanskiego Towarzystwa
QIEEIe) SN ORN AT T- SR AT VIV IR (Il Mineralogicznego, dwukrotnie medalem Hawleya Kanadyjskiego
N S LI LIS Towarzystwa Mineralogicznego, Medalem Campbella przyznanym
Chemii Wolnego Uniwersytetu w Berlinie, w . . .
R RO I R R TRkl Przez American Geosciences Institute, czy Ziotym Medalem
roku dokonali rozszczepienia atomu uranu. Lomonosowa RAN. Paryski Uniwersytet Pierre et Marie Curie w
2007 roku obdarzyt Go doktoratem honorowym.

Jego imieniem nazwano nowy minerat — zasadowy uwodniony weglan uranylu, magnezu i wapnia -
znaleziony na terenie bylej kopalni Plawno koto Jachymowa w Republice Czeskiej, zatwierdzony przez IMA
w 2016 roku. Ewingit jest uznawany za mineral o najbardziej skomplikowanej strukturze.

Profesor Ewing twierdzil, ze mineralodzy, aby nie utona¢ w hermetycznych rozwazaniach o matym zasiegu
oddzialywania, powinni wyjsc¢ spoza optotkow swojej dyscypliny i wlaczy¢ sie w rozwiazywanie kluczowych
probleméw naukowych i praktycznych. Sam byl przykladem takiego pojmowania roli mineralogii w
systemie nauki. Dzialalnos¢ naukowa rozpoczatl od badania metamiktycznych tlenkow Nb-Ta-Ti. Dostrzegt
w badaniach tych mineratow potencjal do zrozumienia procesow i efektow radiacyjnych w materiatach
stosowanych w energetyce jadrowej. Uzytecznos¢ badan mineralogicznych ukazatl materialoznawcom i
fizykom publikujac wyniki dociekan w czasopismach szerszego obiegu naukowego i przedstawiajac je na
konferencjach materiatoznawczych.  Czysto  mineralogiczne  badania  przeksztalcit w  duze
interdyscyplinarne i miedzynarodowe programy badan efektow radiacyjnych w zlozonych materiatach
ceramicznych w celu prognozowania ich zachowania w diugiej perspektywie czasowej przewidzianej dla
sktadowisk odpadow promieniotworczych.
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Praktyczne zastosowanie rozwazan nad procesami metamiktyzacji znalazty wyraz w patencie na
wytwarzanie ceramiki o strukturze pirochloru przeznaczonej do unieruchamiania plutonu z rozbrajanych
gltowic jadrowych.

Drugi nurt zainteresowan naukowych profesora Ewinga dotyczyt mineratow uranu w kontekscie trwalosci
zuzytego paliwa jadrowego i procesow, jakim moze podlega¢ w skladowiskach geologicznych (glebokich) w
czasie od kilku tysiecy do kilkuset tysiecy lat, zarowno w warunkach redukcyjnych, jak i utleniajacych.
Wiaczyt swoj zespot w badania mineralogiczne i geochemiczne mineratow uranu ze zt6z uwazanych za tzw.
naturalne analogi sktadowisk geologicznych, w tym naturalnych reaktorow jadrowych.

Kluczem do sukcesow badawczych profesora Ewinga bylo jego wizjonerstwo materializowane poprzez

tworzenie interdyscyplinarnych i miedzynarodowych zespolow badawczych w ramach projektow
naukowych finansowanych przez agencje grantowe oraz zainteresowane instytucje. Pomysty profesora
Ewinga i jego renoma przyciagalty do jego zespotow badawczych rzesze zdolnych doktorantow, ale i

uznanych naukowcow. Miatem zaszczyt i przyjemnos¢ wspotpracowac z profesorem Ewingiem, najpierw
jako stypendysta Fulbrighta, a pozniej jako ,post-doc” na Uniwersytecie New Mexico. Jechatlem tam z
intencja badan mineratow metamiktycznych, lecz profesor Ewing przekonal mnie do zajmowania sie
uraninitem, jako analogiem zuzytego paliwa jadrowego. Jak zawsze, naukowa intuicja nie zawiodta Ewinga.
Wyniki badan okazaly sie interesujace, a same badania byly kontynuowane z powodzeniem przez moich
nastepcow. Wsrod nich byl Artur Deditius z Uniwersytetu Slaskiego (aktualnie w Murdoch University w
Australii).

Profesor Rodney C. Ewing byl znakomitym uczonym, Swietnym organizatorem badan naukowych oraz
doskonatym mentorem i promotorem miodych naukowcow. Wraz z Jego odejsciem swiatowa mineralogia
poniosta niepowetowana strate.

Autor tekstu: Janusz Janeczek

Konkurs Polskiego Towarzystwa Mineralogicznego na najlepsze prace dyplomowe

Jak co roku, Polskie Towarzystwo Mineralogiczne oglasza
konkurs na najlepsze prace dyplomowe (magisterskie i
doktorskie) zwiazane z szeroko rozumianymi naukami
mineralogicznymi (mineralogia, geochemia, petrologia,
mineralogia i geochemia stosowana i srodowiskowa). Do
nagrody moga by¢ zglaszane prace dyplomowe obronione
w Polsce. Prawo zgloszenia prac do konkursu przystuguje
Kierownikom jednostek, w ktorych wykonywana byla
praca, Promotorom, Magistrantom lub Doktorantom.
Zgloszenie (o ile Zglaszajacym nie jest Promotor) powinno
zawierac¢ informacje, ze Promotor wyraza zgode na
zgloszenie pracy na konkurs oraz recenzje (przedstawione
do obrony pracy). Zgloszenia wraz z jednym
egzemplarzem pracy w wersji elektronicznej prosimy
nadsyla¢ do dnia 31 pazdziernika 2024 r. na adres:
ptmin@ptmin.pl Ogloszenie wynikow Konkursu odbedzie
sie podczas Walnego Zgromadzenia Czlonkow PTMin w
grudniu br. Zwyciezca Konkursu otrzyma dyplom oraz
nagrode rzeczowa, a skrocona wersja nagrodzonej pracy
(po recenzjach wydawniczych i przygotowaniu
redakcyjnym) moze byc¢ opublikowana w czasopismie
Mineralogia.

Promotor nagrodzonej pracy magisterskiej otrzyma dyplom. Informacja o autorze nagrodzonej pracy i jej
promotorze przekazana zostanie Dziekanowi Wydziatu, na ktérym praca zostata zrealizowana, jak rowniez
zostanie opublikowana na tamach Biuletynu PTMin oraz czasopisma Elements.
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